SENTENCIA DEFINITIVA

Aguascalientes, Aguascalientes, a ocho de noviembre
de dos mil veintiuno.

VIS T O S, para dictar sentencia en los autos del
expediente 1198/2020 relativo al Juicio Unico Civil (Pérdida
de la Patria Potestad y custodia), que promueve FESRESE o
contra de [RERRRES |

CONSIDERANDO

I. Competencia

Esta autoridad es competente para conocer de la
presente causa por razon de materia y grado, conforme a los
articulos 2, 35, 38 y 40 fraccion X de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de Aguascalientes.

II. Via procesal

La parte actora promovio en la via Unica civil en
virtud de que, el ejercicio de la accion de pérdida de la patria
potestad, no se encuentra sujeta a los procedimientos especiales
previstos por el Titulo Décimo Primero del codigo procesal civil,
siendo por exclusion procedente la via intentada por la actora.

III. Objeto del Juicio.

De acuerdo con el articulo 83 del Codigo de
Procedimientos Civiles de Aguascalientes, las sentencias deben
expresar el objeto del pleito.

En la especie, B8 mediante escrito de demanda
presentado en Oficialia de Partes de Poder Judicial del Estado,
el veinte de noviembre de dos mil veinte, exigio lo siguiente:

“a) Por la pérdida de la patria potestad y custodia de
nuestro menor hijo S

b) El pago de los gastos y costas que se originen con
motivo de la tramitacion del juicio.”

El demandado FE8&& 1o dio contestacion a la
demanda interpuesta en su contra, pese a haber sido

debidamente notificado de la misma y emplazado a este juicio,



tal como se advierte de la cédula de emplazamiento del tres de
diciembre de dos mil veinte, misma que obra a fojas de la nueve
a la once en el sumario.

Los hechos expresados por la parte actora, se tienen
por reproducidos como si a la letra lo fueren, en obvio de
espacio y tiempo, y por no ser un requisito indispensable
conforme lo previene el articulo 83 del Coédigo de Procedimientos
Civiles del Estado.

IV. Valoracion de las pruebas

De acuerdo a lo que establece el articulo 235 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, corresponde a la
parte actora acreditar los hechos constitutivos de su accion, y a
la parte demandada los de sus excepciones, por lo que, en
proveido de dos de febrero de dos mil veintiuno, se admitieron a
las partes, elementos probatorios, habiéndose desahogado los
siguientes:

a) De la parte actora:

1. La confesional, a cargo del demandado M
desahogada en audiencia del uno de junio de dos mil veintiuno,
conforme al pliego de posiciones que obra a foja treinta de los autos,
en la que se le declaro confeso de lo siguiente: que entre el
absolvente y B8 on fecha catorce de junio del afio dos mil
trece, comenzaron una relacion de pareja; que procrearon al
menor de nombre FEEEESR- 00 el veintidés de junio de dos mil
diecisiete, PR o oredio o P con pies y manos en la
cabeza derivado de una pelea con un vecino, esto al regresar a su
domicilio; que ese mismo dia P& 0 detenido por la policia
derivado de las agresiones realizadas hacia RS- que el
veintidés de junio de dos mil diecisiete, KEREEEEE Joi5 de
proporcionarle alimentos, para calzado, educacién, gastos
médicos y casa habitacién, a favor del menor de edad [FEEEEE.
que FESSEER - onta con problemas de adiccion a las drogas, en

especifico a la denominada cristal; que el veintiocho de agosto del

ario dos mil dieciocho FEEE& oredi6 fisicamente o Rk



frente al domicilio de los padres de esta ubicado en la calle
BESEER ostrangulandola dentro de dicho domicilio y que estuvo
sujeto a un proceso penal por el delito de venta de narcéticos o
por venta de drogas.

Elemento de conviccion que tiene el valor de una
presuncion de acuerdo con los articulos 247, 256, 275 fraccion I
y 339 del Codigo de Procedimientos Civiles de Aguascalientes.

2. La testimonial de ¥R dJesahogada en
audiencia del siete de abril del ario dos mil veintiuno, a la que se
le otorga valor probatorio en términos del articulo 349 del
Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, toda vez que los
referidos testigos fueron claros, precisos y coincidentes, en
senalar: que conocen a F¥ ¥k norque fue pareja de su hija
WSS | que ellos procrearon un hijo de nombre [FEEEEEE o1 /ion
vive actualmente con su mama y sus abuelos maternos; que
WSS 10 viven juntos desde el veintidés de junio de dos mil
diecisiete, posterior a una discusion que tuvieron ellos y después

de eso vieron a su hija golpeada; que M-S BESSER 1o convive

con su hijo desde esa fecha, que solo una vez le llevé una paleta

payaso y veinte pesos y que [REEE os 1na persona peligrosa,

que ha estado preso por narcomenudeo.

Lo expuesto, también tiene sustento en Ila
jurisprudencia emitida en la Novena Epoca, Registro: 164440;
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta; Tomo XXXI, Junio de 2010; Materia(s): Comun;
Tesis: [.80.C. J/24; Pagina: 808, cuyo rubro y texto es el
siguiente.

"PRUEBA TESTIMONIAL. SU VALORACION. Aunque
el valor de la prueba testimonial queda al prudente arbitrio del
juzgador, ello no debe violar las reglas fundamentales sobre la
prueba, pues no puede admitirse que por el hecho de que los
testigos fueron uniformes en sus declaraciones sobre
determinado hecho, tenga que otorgarsele valor probatorio pleno
a sus dichos, pues la prueba debe ser valorada en su integridad,
como lo es que los testigos coincidan tanto en lo esencial como en
lo incidental del acto; conozcan por si mismos los hechos sobre



los que declaran y no por inducciéon ni referencia de otras
personas; que expresen por qué medios se dieron cuenta de los
hechos sobre los que depusieron aun cuando hubieren sido
tachados por la contraparte; que justifiquen la verosimilitud de su
presencia en el lugar de los hechos; que den razén fundada de su
dicho y que coincida su ofrecimiento con la narracion de los
hechos materia de la litis”.

3. Documental publica, consistente en el atestado
del registro civil relativo al nacimiento de BE&8% foja cuatro de
los autos), documento al cual se le concede valor probatorio
pleno de acuerdo con los articulos 281 y 341 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, por haber sido expedido por

un servidor publico en ejercicio de sus funciones, con el que se

demuestra que [ 5ci6 el PSSR on la ciudad de

Aguascalientes y es hijo de Fiee
4. Instrumental de actuaciones y presuncional,

probanzas que fueron desahogadas de acuerdo a su especial
naturaleza, y tienen valor probatorio de conformidad con los
numerales 281, 330, 331, 341 y 346 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

b) La parte demandada no ofreci6é pruebas.

c) De las ordenadas de oficio por este juzgado

En audiencia celebrada el uno de junio de dos mil
veintiuno, se ordené de manera oficiosa recabar el siguiente
elemento de conviccion:

Documental publica, consistente en el oficio 8367-
2021 que suscribe la licenciada W% Administradora de
Causas del Juzgado de Control y de Juicio Oral Penal del Primer
Partido Judicial en el Estado (foja treinta y siete de los autos),
documento al que se le concede pleno valor probatorio, de
conformidad con los articulos 281 y 341 del Coédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Aguascalientes, por haber
sido expedido por una servidora publica en ejercicio de sus
funciones; con el cual se demuestra que [RERsEEER tiene el
caracter de indiciado en la carpeta digital B8 (el juzgado de

control y juicio oral penal del primer partido judicial con sede en



el Municipio de Aguascalientes, que dicha carpeta es seguida
por el delito contra la salud en su modalidad de narcomenudeo
en la hipotesis de posesion de narcoticos con fines de venta en
la variante de venta.

V. Opinion del menor de edad

En estricto cumplimiento a lo dispuesto por los
articulos 12 de la Convencion sobre los derechos del ninio y 242
BIS del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Aguascalientes, en relacion con el articulo 68 de la Ley de los
Derechos de las Ninas, Ninos y Adolescentes para el Estado de
Aguascalientes, el trece de septiembre de dos mil veintiuno,
se celebro audiencia donde se recibio la opinion del menor de
edad FRSSEER on presencia de su tutor licenciado FRREEEER (e 1a
Agente del Ministerio Publico de la adscripcion y de la licenciada

FISER Psicologa adscrita al Poder Judicial del Estado.
Por lo que, FESEEE 5ino:

Por su parte, la licenciada en psicologia ¥
previa observacion directa del menor de edad, su construccion
gramatical, desarrollo de lenguaje, la logica y coherencia en su
dicho, nivel de socializacion, etcétera, dictamino:

“(...) me baso en la observacion directa de la conducta
del nino, en la que he tomado en cuenta el desarrollo que ha
alcanzado en su lenguaje tanto expresivo como receptivo; con
respecto al primero se considera la construccion gramatical,
vocabulario con el que cuenta, la fluidez con la que se expresa,
asi como la légica y coherencia de su dicho; respecto al segundo
se toma en cuenta la comprension que muestra de los
planteamientos que se le realizan durante la audiencia, la cual se
hace evidente por la congruencia que existe entre lo planteado y
las respuestas proporcionadas por el mismo. Se considera
ademas el nivel de socializacion que presenta y el grado escolar
que cursa, como un indicador de su capacidad intelectual.

C) Respecto de este inciso, senialo que _ se
encuentra ubicado en persona, parcialmente en espacio y tiempo,
esto debido a la edad y la etapa del desarrollo que vive. Posee
conciencia lucida, periodos de atencion adecuados, pensamiento
coherente, su memoria se encuentra conservada y no parece
tener alteraciones perceptuales. Cuenta con un lenguaje tanto
expresivo como receptivo adecuado a su edad. Cuenta asi mismo



con un adecuado nivel de socializacion y se encuentra cursando
el grado escolar que le corresponde.

Con base a lo anterior, se determina que el nino
WSS - onta con el nivel de desarrollo esperado para su edad
cronologica, el cual es insuficiente para que comprenda las
prestaciones relativas al juicio que se lleva a cabo, de pérdida de
la patria potestad y custodia, de su dicho se desprende que se
expresa de manera libre.

El nino es presentado en buenas condiciones de alifio
personal, de lo que se puede advertir que sus necesidades fisicas
Yy educativas, asi como afectivas se encuentran satisfechas
viviendo al lado de su progenitora, ya que ésta se encuentra
brindandole los cuidados y la atenciéon que favorecen su
bienestar integral, ademads de brindarle actualmente un entorno
familiar en donde el nino se siente protegido, encontrandose un
vinculo afectivo fortalecido con la misma y asi mismo con los
miembros de la familia afin.

Asi mismo, del discurso del referido nifnio, se observa
que al parecer en el entorno familiar en el que vivian al lado de su
padre y su madre, se presentaban diversas situaciones
conflictivas, asi como violencia fisica por parte de su progenitor
hacia él y hacia su madre, ya que menciona que recibia golpes
con una cuerda en su espalda y a su mamd, en una ocasion le
mordié “el ojo”, sin embargo estas situaciones parece ser que
alguien se las platicé, pues el nino no recuerda con precision a su
progenitor y asi mismo menciona que fue antes del kinder cuando
era muy pequeno, de igual manera se observa que su madre es
quien le dijo que tenia que decir “que su papa no le da dinero y
que no quiere vivir con él”, pudiendo afectar asi la imagen que
tiene sobre - Sin embargo del dicho del menor no se
advierte un vinculo afectivo entre el padre y el nino, pues no
refiere alguna vivencia actual al mismo tiempo parece ser que no
ha tenido convivencias por un largo tiempo con el mismo.

Es por lo anterior y en aras de favorecer el bienestar
integral del referido nino es que se considera que lo mas benéfico
es que continue permaneciendo al lado de su madre, siendo ella
quien ostente su custodia y sea ésta quien cubra las necesidades
tanto fisicas como emocionales de su hijo.

Respecto a las prestaciones solicitadas no se advierte
alguna afectacion emocional o psicolégica si estas se llevan a
cabo, pues se advierte que el nino actualmente se encuentra
estable en el entorno familiar en donde se encuentra y ast mismo
como se menciona en los padrrafos que anteceden no ha
mantenido convivencia alguna con su progenitor.

De igual manera se sugiere a la madre del ninio que
lleve a este a recibir apoyo psicoterapéutico, para favorecer asi el
estado emocional y psicolégico del nino.”

En cuanto al tutor y a la Agente del Ministerio

Puablico, senalaron de manera conjunta:



“Que una vez que ha sido escuchada la opinién del
nino -, asi como emitido el dictamen por la perito en
psicologia licenciada -, adscrita al Poder Judicial,
estimamos conveniente que lo mas benéfico para el menor de
edad en cita es que la guardia y custodia definitiva de éste la
continte ejerciendo su progenitora WSS (0q vez que como se
advirtiéo de la presente diligencia, es ella quien se encarga de
brindarle los cuidados y atenciones que el mismo requiere, esto
con la red de apoyo con que cuenta, es decir sus abuelos
maternos, ademds se encuentra adaptado al entorno social en el
que se desenvuelve, aunado a que el propio menor expresé que le
gusta vivir asi, advirtiéndose que sus necesidades fisicas,
educativas e intelectuales, se encuentran cubiertas viviendo al
lado de su progenitora, lo anterior para su sano desarrollo
integral.

Ahora bien, respecto de las prestaciones definitivas,
tocante a la peérdida de la patria potestad y tomando en
consideracion lo senalado por el menor de edad Luis Enrique en
el sentido de que no existe un vinculo afectivo entre el
demandado ﬂ y el nino, aunado a que el antes mencionado
no dio contestacion a la demanda entablada en su contra y
ademads tomando en consideracion el dictamen emitido por la
experta en psicologia, del cual se advierte que de declararse
procedente la prestacion solicitada por la parte actora no
causaria afectacion emocional al multicitado infante, razén por la
cual solicitamos a su senoria que una vez que realice una
ponderacion de los medios de conviccion que obran dentro del
sumario, se resuelva atendiendo al interés superior del nino,
previsto por el articulo 4° Constitucional, asi como el principio pro
persona, establecido en el numeral 1° del citado ordenamiento
legal, lo anterior con la finalidad de procurar la proteccion de los
intereses del nifio ERREEEE 01 0reciendo su crecimiento saludable
Yy armonioso tanto en el ambito fisico como psicoemocional.

Adicional a ello, solicitamos a su senoria se tome en
cuenta lo sugerido por la experta en psicologia, respecto al
proceso psicoterapéutico para el menor de edad m en los
términos indicados por esta.

Asi mismo, solicitamos a su senoria se exhorte a la
evite proporcionar informacién al menor de edad
, que menoscabe o denoste la imagen de su progenitor
, esto para su sano desarrollo emocional.

Finalmente, solicitamos se dejen a salvo los derechos
de la convivencia entre el multicitado infante y su progenitor
BESESSR |0 anterior en atencién a lo sefialado por la experta en
psicologia.”

VI. Estudio de fondo

senora

a) Pérdida de la patria potestad

Es pertinente precisar en primer lugar, que esta

autoridad esta obligada a resolver el presente litigio,



considerando el interés superior del menor de edad involucrado,
que deriva de la naturaleza del derecho de familia, el cual se
ocupa, entre otros aspectos, de la proteccion de los infantes a
través del ejercicio de la patria potestad, la que es considerada
como una institucion protectora de la persona y bienes de los
hijos menores de edad, que nace de la filiacion, procurando
establecer las medidas necesarias y suficientes a fin de
salvaguardar su interés superior, como bien juridico tutelado
por la norma y, por lo tanto, determinar lo mas benéfico para
ellos, con base en las pruebas desahogadas en autos.

En efecto, la patria potestad, no es un derecho del
progenitor, si no una funcion que se encomienda a los
progenitores en beneficio de los hijos dirigida a la proteccion,
educacion y formacion integral de los hijos, cuyo interés es
siempre prevalente en la relacion paterno-filial.

Por lo anterior, en la actualidad la vigilancia de los
poderes publicos en el ejercicio de dicha institucion es
consideracion prioritaria del interés del menor de edad. Asi,

resulta indispensable abandonar la concepcion de la patria

potestad como poder omnimodo del progenitor sobre los hijos.

Es por ello, que los organos jurisdiccionales deben comprobar
de forma plena, para efectos de la pérdida de la patria potestad
que ha ocurrido un efectivo y voluntario incumplimiento por
parte de los progenitores y establecer el alcance y gravedad de
los incumplimientos imputados y las circunstancias
concurrentes para poder atribuir las consecuencias negativas de
las acciones y omisiones denunciadas.

Esencialmente, de la narracion de los hechos de la
demanda, es dable concluir que la actora pretende que !
pierda la patria potestad sobre su hijo B8 va que refiere
que aquél, desde el dia veintidés de junio de dos mil diecisiete
dejo a su hijo menor de edad en total abandono, siendo la

actora quien se ha hecho cargo de él y de todos y cada uno de

sus gastos como son: ropa, calzado, gastos médicos, comidas,



estudios, entre otros y por tanto, el demandado tampoco ha
convivido con su hijo menor de edad desde entonces; aunado a
que, refiere la actora, el demandado es una persona violenta que
en varias ocasiones la ha agredido fisicamente, ademas de ser
una persona peligrosa ya que ademas de ser adicto a las drogas,
cuenta con antecedentes penales por venta de las mismas.

Asi, del analisis integro de lo expuesto por la actora
WSS en la demanda que dio inicio al presente juicio, se
desprende que esta exige se condene al demandado a la pérdida
de la patria potestad que ejerce sobre su hijo KRS con
sustento en las fracciones III y IV del articulo 466 del Coédigo
Civil del Estado (siendo esta ultima, la tUnica invocada
expresamente por la actora).

Bajo estas premisas, esta autoridad procede al
analisis y valoracion de las referidas causales de pérdida de
patria potestad.

En primer término, el articulo 466 del Coédigo Civil
del Estado, vigente a la fecha de inicio del expediente que nos
ocupa, establecia en su fraccion III:

“Articulo 466. La patria potestad se pierde por
resolucion judicial:

(-..)

II.- Cuando por las costumbres de los padres, malos
tratamientos o abandono de sus deberes, pudiera comprometerse
la salud, la seguridad o el desarrollo psicosexual, afectivo,
intelectual o fisica de los hijos, aun cuando estos hechos no
cayeren bajo la sancién de la normatividad penal;

(...)”

De la transcripcion anterior se desprenden a su vez
tres supuestos que son:

1. Las costumbres de los padres;

2. Los malos tratamientos; y

3. El abandono de sus deberes.



En este sentido, es menester precisar primeramente
que, para aplicar la sancion que prevé la fraccion III del
mencionado numeral, no es necesario que se comprometa la
salud, la seguridad o el desarrollo del hijo, sino simplemente
que ello pueda acontecer, entre otros, por las costumbres de los
padres, los malos tratamientos o el abandono de sus deberes,
como lo son, el alimentario, el de convivencia, el de educacion,
el de procurar su salud, integridad y desarrollo fisico y mental,
es decir, basta con que se pongan en riesgo dichos aspectos, y
no que esa situacion se llegue a consumar. Lo anterior es asi,
porque el legislador | utilizo la  expresion  "pudiera
comprometerse" y no asi el vocablo "comprometa", lo que, en ese
tenor, implica wuna cuestion contingente o de posible
acaecimiento, pero no de necesaria realizacion.

A lo anterior, sirve de apoyo legal, la tesis XXX.10.9
C (10a.), de instancia Primer Tribunal Colegiado del Trigésimo
Circuito, Décima Epoca, registro 2011926, consultable en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 31, junio
de dos mil dieciséis, tomo IV, pagina dos mil novecientos
cincuenta y cuatro, que es del rubro y texto siguientes:

“PATRIA POTESTAD. SU PERDIDA NO ESTA
CONDICIONADA A QUE LA PERSONA QUE LA EJERCE
COMPROMETA LA SALUD, LA SEGURIDAD O EL
DESARROLLO DE LOS HIJOS, SINO A LA POSIBILIDAD DE
QUE ELLO OCURRA CON MOTIVO DEL ABANDONO DE SUS
DEBERES (LEGISLACION DEL ESTADO DE
AGUASCALIENTES). El articulo 466, fraccion III, del Cédigo Civil
del Estado de Aguascalientes establece que la patria potestad se
pierde por resoluciéon judicial cuando por las costumbres de los
padres, malos tratamientos o abandono de sus deberes, pudiera
comprometerse la salud, la seguridad o el desarrollo psicosexual,
afectivo, intelectual o fisica de los hijos, aun cuando estos hechos
no cayeren bajo la sanciéon de la normatividad penal. Esto es,
dicho numeral contempla la hipétesis en que los deberes
asociados a la institucion de la patria potestad no son
normalmente ejecutados o cumplidos por alguno de los padres y,
por tanto, justifica que el Estado intervenga para modificar una
situacion que no va en beneficio de los hijos. Ahora bien, para
aplicar esta sancibn no es necesario que Sse comprometa
indudablemente la salud, la seguridad o el desarrollo de los
hijos, sino simplemente que ello pueda acontecer en virtud, entre



otros casos, del abandono de los padres en sus deberes, como lo
puede ser el alimentario, es decir, basta con que se pongan en
riesgo dichos aspectos y no que esa situacion se llegue a
consumar. Lo anterior es asi, porque el legislador utilizé la
expresion 'pudiera comprometerse” y no asi el vocablo
"comprometa”’, lo que, en ese tenor, implica una cuestiéon
contingente o de posible acaecimiento, pero no de necesaria
realizacién. Estimarlo de otra manera irrogaria un perjuicio a los
hijos, pues la proteccion que se pretende darles a través de esa
porcion normativa no resultaria eficaz, toda vez que cuando uno
de los progenitores incumple con sus deberes, como los
alimentarios, es muy frecuente que alguien mas se haga cargo, lo
que, en ese supuesto, generaria que quien ha incumplido de
forma contumaz con sus obligaciones y deberes de proteccion
derivados del articulo 4o0. de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, no pueda ser sancionado con la
pérdida de la patria potestad, lo cual conduciria a que los
deberes de protecciéon a los hijos que rigen en nuestro sistema
legal se vean reducidos a meras recomendaciones desprovistas
de consecuencias juridicas. Ademds, tal medida tampoco podria
considerarse oportuna, porque en el supuesto de que nadie mas
se haga cargo de esos deberes, se estarian anulando
implicitamente los derechos que la propia norma pretende
proteger.”

Asi, una vez valoradas todas y cada una de las
pruebas desahogadas en autos, esta juzgadora considera que si
se demuestra plenamente que ha puesto en riesgo la
salud, la seguridad o el desarrollo psicosexual, afectivo,
intelectual o fisico de su hijo Luis F¥&8&& rues en el sumario se

acredit6 que MHESS® ha incumplido con los deberes

inherentes al ejercicio de la patria potestad respecto del menor
de edad BESEER Jentro de los cuales se encuentran la custodia,
convivencia, educacion, crianza, correccion, suministro de
alimentos, representacion legal y administracion de sus bienes,
ello tomando en consideracion la confesional a cargo del
demandado ¥ Jesahogada en audiencia celebrada el uno
de junio de dos mil veintiuno, en la que fue declarado confeso de
que el veintidés de junio de dos mil diecisiete, FEEEEE 2oredic a
WSS con pies y manos en la cabeza derivado de una pelea
con un vecino, esto al regresar a su domicilio; que ese mismo
dia él fue detenido por la policia derivado de las agresiones

realizadas hacia B8 que el veintidés de junio de dos mil



diecisiete, dejo de proporcionarle alimentos, para calzado,
educacion, gastos médicos y casa habitacion, a favor del menor
de edad B8R que cuenta con problemas de adiccién a las
drogas, en especifico a la denominada cristal; que el veintiocho
de agosto del afio dos mil dieciocho ¥EEES% aoredio fisicamente
a BEEESSE frente al domicilio de los padres de esta ubicado en la
WSS cstrangulandola dentro de dicho domicilio y que estuvo
sujeto a un proceso penal por el delito de venta de narcéticos o
por venta de drogas.

Lo anterior, adminiculado con el testimonio rendido
por BEESEER  on audiencia celebrada el siete de abril de dos mil
veintiuno, prueba con la que se demostré que desde el veintidos
de junio de dos mil diecisiete, la actora FEs*#& v s hijo menor
de edad FESSEER se fueron a vivir a casa de los abuelos maternos
del menor de edad, derivado de una discusion que
protagonizaron las partes y de en la que al parecer [sssss
resulto lesionada, fecha a partir de la cual, el demandado no ha
procurado de ninguna forma a su hijo menor de edad y que en
los anos que han transcurrido desde entonces, el demandado
Unicamente lo buscdé una vez en la que le llevd una paleta
payaso y veinte pesos.

En consecuencia, se evidencia el abandono de los
deberes de padre en que incurrio EEEEEEE cn especifico los
alimentarios, comprometiendo sin duda la salud y la seguridad
de su hijo - pues se considera, que el titular de la patria
potestad tiene para con su hijo menor de edad, deberes
inherentes al ejercicio de la misma, y Gnicamente en la medida
en que se dé cumplimiento a ellos, se lograra un desarrollo
pleno de los menores de edad; maxime que al recibir la opinion
del menor de edad FERSEEE cste indico que vive con sus
abuelitos y con su mama, que le gusta vivir ahi y que ya no se
acuerda de su papa porque no lo ve.

En este orden de ideas, el incumplimiento de alguno

de esos deberes, acorde a la fraccion III del articulo 466 del



Codigo Civil del Estado, se sanciona con la pérdida de la patria
potestad, cuando tal circunstancia pueda poner en peligro la
salud, seguridad y moralidad de los menores de edad, sin que

sea Obice el que alguien mas se haga cargo de su cumplimiento.

Asi, ante las circunstancias que han quedado
demostradas en el sumario, se actualizan las hipotesis previstas
en la fraccion III del articulo 466 del Codigo Civil del Estado, ya
que el incumplimiento de deberes y obligaciones que le impone
la patria potestad a FE#R8# pues el demandado, desde que su
hijo tenia dos anos, es decir, desde hace aproximadamente
cuatro anos, no ha mostrado interés alguno en cumplir ninguno
de los deberes a que se ha hecho referencia en la presente
resolucion, lo que puede ocasionar una afectacion en la
integridad fisica y mental del citado menor de edad.

Resulta aplicable ademas, la tesis VI.10.C.117 C,
registro 167225, sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Sexto Circuito, consultable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXIX, mayo de dos mil nueve, pagina mil ochenta y siete, que es
del rubro y texto siguientes:

“PATRIA POTESTAD. EL INCUMFPLIMIENTO DEL
PROGENITOR DE SUS DEBERES FRENTE A SUS HIJOS,
PUEDE ACREDITARSE MEDIANTE LA PRUEBA
PRESUNCIONAL HUMANA, PARA EFECTOS DE LA PERDIDA
DE AQUELLA. El articulo 628, fraccién III, del Cédigo Civil para
el Estado de Puebla dispone que los derechos de la patria
potestad se pierden cuando quien o quienes la ejercen realicen,
entre otros supuestos, cualquier acto que "implique el abandono
de sus deberes frente a sus hijos o nietos, en su caso, de manera
tal que se pueda comprometer la vida, la salud, la seguridad, el
desarrollo moral del menor, o incluso su integridad fisica o
psiquica". Por su parte, los articulos 315 y 317 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado regulan lo relativo a la prueba
presuncional humana, que se presenta "cuando de un hecho
debidamente probado, se deduce otro que es consecuencia légica
de aquél". Asi las cosas, cuando en el juicio respectivo se acredita
debidamente el incumplimiento del progenitor demandado de sus
deberes frente a sus hijos, en lo relativo a procurar la convivencia
Yy proporcionar los alimentos necesarios para su subsistencia, sin
causa justificada, ello trae como consecuencia lbégica la
posibilidad de que se afecte su salud mental y fisica, puesto que



no es normal que un padre, intencionalmente, se desatienda de
sus hijos y les niegue lo indispensable para su subsistencia,
amén de que tal falta de ministracion de lo minimo necesario
para tal efecto, también puede afectar la salud fisica del menor,
quien no solo requiere de comida y vestido, sino también de
atencion médica cuando sufra alguna enfermedad o accidente, y
si tales cuidados no son proporcionados, es indiscutible que la
posibilidad de que se habla se encuentra latente;
consecuentemente, el incumplimiento del progenitor de sus
deberes frente a sus hijos, es posible acreditarlo mediante la
prueba presuncional humana, para que proceda la pérdida de la
patria potestad.”

Mas aun, de acuerdo con el preambulo y los
articulos 3° y 27 de la Convencion sobre los Derechos del Nino,
este pais se ha obligado a adoptar las medidas necesarias para
proteger el interés superior del nino, en especial, por lo que se
refiere a la obligacion de proporcionarle las condiciones de vida
que sean necesarias para su sano desarrollo, advirtiéndose que
el demandado abandoné sin causa justificada sus deberes de
padre en perjuicio de su hijo menor de edad, aunado a que se
tiene demostrado en el sumario que el demandado tiene calidad
de indiciado en una carpeta digital que se sigue por el delito de
narcomenudeo, asi tales conductas han generado la posibilidad
de que la seguridad o el desarrollo psicosexual, afectivo,
intelectual o fisico de del menor de edad se encuentre en riesgo,
siendo que, de conformidad con lo establecido en el articulo 4°
Constitucional, la sociedad en general esta interesada en el
desarrollo integral de los infantes.

En apoyo a lo anterior, se invoca la tesis consultable
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Libro 17,
Febrero del 2013, Pagina 793, que es del rubro y texto
siguiente:

“ABANDONO DE UN MENOR DE EDAD. SU
INTERPRETACION COMO CAUSAL DE PERDIDA DE LA
PATRIA POTESTAD ATENDIENDO AL INTERES SUPERIOR
DEL MENOR. A juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, la privacion de la patria potestad se
justifica por el incumplimiento grave de los deberes inherentes a
la misma ya que, en definitiva, lo que importa es el bien de los



hijos, cuyo interés es el unico y exclusivo fundamento de la
funcién en la que se configura la patria potestad. Las autoridades
jurisdiccionales, al analizar el abandono de un menor de edad
como causal para decretar la pérdida de la patria potestad
previsto en las distintas legislaciones, deben interpretar el
término "abandono” no sdélo en su acepcion mdas estricta,
entendido como dejar desamparado a un hijo, sino también en la
amplia, vinculada al mds radical incumplimiento de los deberes
inherentes a la patria potestad, incluso en el caso de que las
necesidades del menor queden cubiertas por la intervencion de
otras personas. Asi las cosas, se estima que en los casos de
abandono sancionados con la privacion de la pérdida de la patria
potestad, existe una abdicacion total, voluntaria e injustificada de
los deberes inherentes a dicha funciéon. Asimismo, los tribunales,
en aras de proteger al menor, deberan analizar en cada caso
concreto las causas del abandono, la edad del menor, su
madurez y autonomia, ya que en aquellos supuestos en los que el
abandono se realice al momento mismo del nacimiento, resulta
patente el radical desinterés de los progenitores respecto del
menor. Esta pauta interpretativa es la que deben tomar en cuenta
los 6rganos judiciales al analizar las causales de privaciéon de
pérdida de la patria potestad que hacen referencia al "abandono
del menor" y siempre teniendo presente que estos supuestos
denotan una situaciéon de absoluto desprecio a las obligaciones
parentales mas elementales y primarias respecto del menor.”

Ahora bien, respecto de la causal para la pérdida de
patria potestad a que se refiere la fraccion VI del articulo
466 del Cédigo Civil del Estado, hecha valer por FERSEER que
consiste en que el demandado incurra en conductas de violencia
familiar en donde la victima sea su hijo menor de edad; la misma
resulta improcedente, pues de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 235 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Aguascalientes, las aseveraciones de la actora, debian
ser acreditadas por la misma, a través de elementos de
conviccion suficientes para tal efecto, lo que en la especie no
acontecio.

En efecto, en el caso en concreto, la afirmacion de
WREEEE relativa a que PSSR [levo a cabo actos de violencia en
contra de su hijo, no se encuentra demostrada dentro del
sumario con elemento probatorio alguno, pues las personas que
rindieron testimonio en el presente juicio, no relataron haber

presenciado ningun hecho concreto en el que el demandado



hubiera ejercido violencia en contra de su hijo menor de edad,
mientras que al demandado tampoco se le tuvo por confeso de
ninguna circunstancia en ese sentido.

Sin que se soslaye por esta juzgadora que al
demandado - se le tuvo por confeso de haber agredido
fisicamente en dos ocasiones a la actora FEsss% sin embargo,
tal circunstancia no constituye una causal de pérdida de la
patria potestad, pues la fraccion VI del aludido articulo 466 del
Codigo Civil del Estado, exige que la victima de la conducta
violenta sea el hijo menor de edad.

Lo anterior no contraviene lo resuelto en relacion a la
procedencia de la causal establecida en la fraccion III del
articulo 466 del Codigo Civil, pues constituyen causales
diversas de pérdida de la patria potestad.

En consecuencia a lo anterior y considerando que la
patria potestad es una institucion de orden publico en la que la
sociedad esta interesada, es indudable que lo primordial es
salvaguardar el interés y bienestar de los menores de edad y
bajo ese orden de ideas, se declara que FRRSEERX ocredito los
hechos constitutivos de su acciéon, relativa a la pérdida de
patria potestad, por lo que es procedente condenar a - a
la pérdida de la patria potestad que ejerce sobre su hijo menor
de edad FESSEER osi como la pérdida del ejercicio de los
derechos inherentes a dicha figura juridica.

Asi, y atendiendo al interés superior del menor de

edad, se declara que F¥S% cjercera de manera exclusiva la

patria potestad de s

b) Custodia
El numeral 437 del Coédigo Civil del Estado de
Aguascalientes, expone:

“Articulo 437.
La custodia es un derecho y obligacion que
corresponde a quienes ejercen la patria potestad, ella implica la



obligacién de cohabitar con el menor, guardar y cuidar su
persona, su educacion, su formacion y sus bienes.”

En virtud de lo expuesto en el apartado que antecede
en esta resolucién, se establece que a la actora [FERREEER |o
correspondera la custodia definitiva de su hijo FESEEER pues
se demostro en el juicio que es precisamente la actora quien se
hace cargo de manera exclusiva, de la satisfaccion de las
necesidades del citado menor de edad.

A la anterior conclusion se arriba, estimando que:

a) Conforme al articulo 22 de la Ley de los Derechos
de las Ninas, Ninas y Adolescentes para el Estado de
Aguascalientes, los menores de edad tienen derecho a vivir y
crecer en el seno de una familia; asi, se considera que el menor
de edad MEEESS cncontrara garantizado el derecho de vivir y
crecer en el seno de una familia al lado de su madre, pues es
esta quien se ha hecho cargo de satisfacer las necesidades
integrales de su hijo, aunado a que, de autos no se desprende
que exista algin peligro para el menor de edad referido, al estar
bajo la custodia de su madre, maxime, que es con ella con quien
ha vivido desde que naci6o y quien se hizo cargo de manera
absoluta de satisfacer sus necesidades integrales, a partir del
abandono por parte de [

b) La opinién del menor de edad F¥&&S& quien, en
audiencia celebrada el trece de septiembre de dos mil veintiuno,
indicoé que vive con sus abuelitos y con su mama, que le gusta
vivir ahi y que ya no se acuerda de su papa porque no lo ve.

c) El dictamen emitido por la licenciada s
psicologa adscrita al Poder Judicial del Estado, en la
audiencia celebrada el trece de septiembre de dos mil veintiuno,
donde se escucho la opinion del menor de edad en mencion, en
el que indico que las necesidades fisicas y educativas, asi como
afectivas del menor de edad se encuentran satisfechas viviendo
al lado de su progenitora, ya que esta le brinda los cuidados y

atencion que favorecen su bienestar integral, ademas de



brindarle un entorno familiar en donde el nino se siente
protegido, encontrandose un vinculo afectivo fortalecido con la
misma y asi mismo con los miembros de la familia afin; para
concluir que en aras de favorecer el bienestar integral del
referido nifio es que se considera que lo mas benéfico es que
continuie permaneciendo al lado de su madre, siendo ella quien
ostente su custodia.

Sirve como apoyo la Jurisprudencia con registro
digital 185753, emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en
materia civil del Segundo Circuito, visible en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XVI, Octubre de
2002, tesis II.30.C. J/4, pagina 1206, que a continuacion se
transcribe:

“GUARDA Y CUSTODIA. DEBE DETERMINARSE
CONSIDERANDO EL INTERES SUPERIOR DE NINAS, NINOS Y
ADOLESCENTES CONFORME A LA CONVENCION SOBRE LOS
DERECHOS DEL NINO. El derecho a la guarda y custodia de
una nina, nino y adolescente, implica considerar no soélo las
pruebas ofrecidas por las partes con las que pretendan
demostrar una adecuada capacidad para el cuidado del menor,
sino que atendiendo al beneficio directo de la infancia, el
juzgador también debe considerar el interés superior de la nina,
ninno y adolescente como presupuesto esencial para determinar
quién tiene derecho a la guarda y custodia. Ello, porque conforme
a lo dispuesto por el articulo 4o. constitucional que establece el
desarrollo integral, el respeto a la dignidad y derechos de la
ninez, asi como los articulos 3o., 70., 90., 12, 18, 19, 20 y 27 de
la Convenciéon sobre los Derechos del Nino, ratificada por México
el veintiuno de septiembre de mil novecientos ochenta y nueve,
que establece que los Estados garantizaran que los tribunales
judiciales velen por el interés superior del nino, los juicios en los
que se vean involucrados derechos inherentes de las ninas, ninos
Yy adolescentes, como el caso en que se demande la guarda y
custodia, debe tenerse como presupuesto esencial el interés
superior del nino y darle intervencion al Ministerio Publico, para
que en su cardcter de representante de la sociedad, vele por los
derechos de los infantes y adolescentes.”

Entonces, esta juzgadora estima que el menor de
edad FEEEESE tendra salvaguardado su derecho a desarrollarse
sana y plenamente, al lado de su madre [

VII. Gastos y costas



Finalmente, con fundamento en el articulo 129 del
Codigo de Procedimientos Civiles, se absuelve al demandado del
pago de gastos y costas, toda vez que no le es imputable la falta
de composicion voluntaria de la controversia y ademas el
demandado no contesté la demanda ni compareciéo de forma
alguna al desarrollo del proceso.

Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE

Primero. Esta autoridad es competente para conocer
del presente juicio.

Segundo. Se condena a FEESEE 5 1o pérdida de la
patria potestad que ejerce sobre su hijo KRS

Tercero. Se declara que en lo sucesivo, corresponde
a FEESSSE o] ejercicio exclusivo de la Patria Potestad, asi como
la custodia definitiva, de su hijo ek

Cuarto. En términos del lo previsto en el articulo 73
fraccion II, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, misma que fue publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el dia trece de agosto de dos mi veinte,
se ordena se proceda a la elaboracion y publicacion de la
version publica de la presente sentencia siguiendo lo establecido
en los Lineamientos para la Elaboracion de Versiones Publicas
de Sentencias y Resoluciones dictadas por los Juzgados y Salas
del Poder Judicial del Estado de Aguascalientes.

Quinto. Notifiquese personalmente y cumplase.

Asi, lo resolvio y firma la licenciada Nadia Steffi
Gonzalez Soto, Jueza Tercero Familiar del Estado, asistida de
la Secretaria de Acuerdos licenciada Nadxieli Teresa Clavel

Rocha, que autoriza y da fe. Doy fe.

Jueza Tercero Familiar del Estado



Licenciada Nadia Steffi Gonzalez Soto

Secretaria de Acuerdos del

Juzgado Tercero Familiar del Estado

Licenciada Nadxieli Teresa Clavel Rocha

La licenciada Nadxieli Teresa Clavel Rocha,
Secretaria de Acuerdos adscrita al Juzgado Tercero Familiar del
Estado, hace constar que la sentencia definitiva se publica en
la lista de acuerdos de nueve de noviembre de dos mil veintiuno,
de conformidad con los articulos 115 y 119 del Coédigo de
Procedimientos Civiles de Aguascalientes. Conste.

#/==

La licenciada Nadxieli Teresa Clavel Rocha, Secretaria de Acuerdos adscrita al
Juzgado Tercero Familiar, hago constar y certifico que este documento corresponde
a una version publica de la sentencia 1198/2020 dictada en ocho de noviembre de
dos mil veintiuno por la Jueza Tercero Familiar del Primer Partido Judicial en el
Estado de Aguascalientes, consta de diez fojas ttiles. Version publica elaborada
de conformidad a lo previsto por los articulos 3o fracciones XIl y XXV; 69 y 70 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de
Aguascalientes y sus Municipios; 113 y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; asi como del trigésimo octavo de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificaciéon y Desclasificacion de la Informacién, asi
como para la Elaboracion de Versiones Publicas; se suprimieron: los datos
generales de las partes, del menor de edad involucrado, asi como de las demds
personas que intervinieron en el juicio, informacion que se considera legalmente
como confidencial por actualizarse lo senalado en los supuestos normativos en
cita, ademas de lo dispuesto por los articulos 1° 2° fracciones II, 3°, 11, 12 y 99
de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados
del Estado de Aguascalientes y sus Municipios. Conste.



